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合約
新加坡適用普通法中合約自體法（proper law of the contract）的原則。明示
的法律選擇會獲得執行，除非該選擇並非真誠或不合法，或違反公共政策。
如當事人未作選擇，法院會從條款及情況推斷其選擇，或適用與合約有最密
切及最真實聯繫的法律。1平台條款幾乎總會選擇一套法律，通常是平台所
屬司法管轄區的法律，或英格蘭、新加坡等中立司法管轄區的法律。這項選
擇會獲得尊重，但對居於新加坡的消費者而言，須受《不公平合約條款法》
（Unfair Contract Terms Act）第27條的凌駕性規定所限（第III章）。在瑞士
與新加坡結構中，代幣購買協議及SAFT通常在發行人為楚格基金會時選擇
瑞士法，在發行人為新加坡公司時選擇新加坡法。兩者都是穩妥的選擇。陷
阱在於完全沒有作出選擇的協議。對於在網上向40個國家的購買者進行的代
幣發售，這會令自體法須從發行人的所在地推斷，而這通常就是答案。
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侵權
對於在海外發生的侵權行為，新加坡保留雙重可訴性規則。該不法行為必須
同時根據新加坡法律及行為發生地的法律可予起訴，但如另一套法律與該事
件及當事人有最重要的關係，則適用一項靈活的例外。2在區塊鏈上發生的
侵權行為，其發生地本身並不確定。一名身處某國的人，利用位於第三國的
基礎設施，入侵一個由另一國控制的錢包，這類黑客攻擊並無明顯的發生
地。法院將損失發生地視為最切實可行的答案。按照Cheong Jun Yoong案的邏
輯，就加密資產盜竊而言，損失發生地即受害私鑰持有人的居住地。因此，
新加坡的黑客攻擊受害人通常能滿足新加坡法律的一環，並須證明有關行為
根據攻擊者所在地的法律屬不法行為。在盜竊案件中，這很少有困難。

財產及所有權轉移
動產所有權的轉移，受轉移時的物之所在地法（lex situs）管轄。對無形財
產而言，傳統規則以規管該義務的法律或權利可予強制執行的地方為準。兩
者都不適用於代幣。Cheong Jun Yoong規則提供了一個所在地，結果是：居於
新加坡的私鑰持有人進行的鏈上轉移，其所有權效力受新加坡法律管轄。居
於楚格的持有人進行的轉移，則受瑞士法管轄。如轉讓人與受讓人居於不同
國家，所在地會在交易過程中改變。較佳的看法是，所有權是否已經轉移，
由轉讓人居住地的法律決定。這與處置時的物之所在地法決定處置效力這項
一般原則一致。3這個問題在善意取得及競爭性申索的優先次序方面具有實
際意義，而瑞士法與新加坡法在這些方面有所不同（第D部分第II章）。

信託及繼承
信託受財產授予人所選擇的法律管轄；如未作選擇，則受與其關係最密切的
法律管轄。新加坡在普通法下適用這項規則。瑞士則根據《海牙信託公約》
適用相同規則（第II章）。根據新加坡的普通法規則，代幣的繼承受死者住
所地的法律管轄；對於住所在瑞士的死者，則根據《瑞士聯邦國際私法》
（IPRG/PILA）第90條受瑞士法管轄（第VII章）。
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註釋

Pacific Recreation Pte Ltd v S Y Technology Inc [2008] SGCA 1，第[36]–[48]
段，關於確定合約自體法的三階段方法。 ↩

Rickshaw Investments [2007] SGCA 10，第[53]–[64]段，確認新加坡適用雙
重可訴性規則及其靈活例外。 ↩

該一般原則見於Cammell v Sewell (1860) 5 H & N 728，並在新加坡獲得適
用。其對代幣的適用尚未有裁決。 ↩

Disclaimer

This article is provided for general information only. It is based on publicly available sources as at its
date of publication. These sources have not been independently verified against licences, regulatory
registers or the records of the entities concerned. It is not legal, tax, financial or investment advice.
Nor is it a recommendation to invest in, transact with or use the services of any entity mentioned.
Law and regulation change frequently, so the content may be incomplete or outdated. To the fullest
extent permitted by law, Dr Alexander Ressos and the publisher of SingaporeIQ exclude all liability
for loss or damage arising from the use of or reliance on this article. Readers should obtain advice on
their specific circumstances before acting or refraining from action.

Names and trademarks of the entities discussed belong to their owners and are used for identification
only. Their mention implies no endorsement, affiliation or allegation of wrongdoing. All Singapore
law advice is provided by a duly licensed and regulated firm of Singapore advocates and solicitors
only  on  the  basis  of  an  express  written  letter  of  engagement.  Corrections  and  updates:
contact@ressos.com.

©  2026  Dr  Alexander  Ressos.  This  article  may  be  quoted  with  attribution  to  SingaporeIQ
(SingaporeIQ.com). Reproduction in full and any commercial use require prior written consent. The
Legal Terms at https://singaporeiq.com/legal-terms apply.
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